Meésto Jaromér

V souladu se znénim § 5 odst. 3 zédkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
V platném znéni, informujeme o nize pfijaté zadosti a podané informaci (odpovédi na tuto
zéadost).

Zadost o informaci

Dne 04.11.2020 obdrzelo Mésto Jaroméi zadost 0 poskytnuti informaci tykajicich se uplné
kopie ptipisu ke kontrolnimu ttrzku z dodejky ¢.j. MéUJ/12509/2020 ze dne 29.10.2020.

V Zadosti je pozadovano poskytnuti nasledujici informace:
. Prosim vas o zaslani pro srovnani k nahlédnuti uplné kopie vyslovné v elektronické formeé
datovou schrankou kontrolniho utrzku z dodejky ¢.j.: MeUJ/12509/2020 ze dne 29. 10. 2020 a

zdroven také, vc. poskytnuti uplné kopie tohoto samotného pripisu.

Odpovéd’ na Zadost o informaci

Dne 13.11.2020 bylo vypracovano rozhodnuti o odmitnuti poskytnuti informace. V tomto
rozhodnuti bylo za mésto Jaroméf, jakoZto povinny subjekt, uvedeno:

,Podle § 15 odst. 1 zakona, pokud povinny subjekt zZadosti, byt i jen zcasti nevyhovi, vyda ve
lhiité pro vyrizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, pripadné o odmitnuti casti Zadosti.
Povinny subjekt uvadi, e s kontrolnim ttrzkem z dodejky vedeny pod &.j.:M&UJ/12509/2020
ze dne 29.10.2020 nedisponuje. Nejvyssi spravni soud judikoval rozsudkem ¢&j. 2 As 71/2007-
56 ze dne 02. 04. 2008 ze, cituji: ,,Poskytnuti informace 1ze totiz odmitnout nejen z divodi
pravnich, jez jsou taxativné vyjmenovany v § 7 — 11 InfZ, nybrz i1 z divodi faktickych, které
v zédkon¢ z pochopitelnych divodi vyjmenovany nejsou. Typickym faktickym divodem
neposkytnuti informace ptfitom bude pravé situace, kdy povinny subjekt pozadovanou
informaci nemé*. Z vySe uvedeného vyplyva, Ze v piipad€ neexistence informace vydava
povinny subjekt rozhodnuti o odmitnuti informace jako v tomto ptipad¢.

Z davodu neexistence pozadované informace neni mozno zadosti o poskytnuti informace
vyhovét a proto povinny subjekt vydal podle § 15 odst.1 InfZ rozhodnuti o odmitnuti
zadosti.*



