Město Jaroměř

V souladu se zněním § 5 odst. 3 zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím, v platném znění, informujeme o níže přijaté žádosti a podané informaci (odpovědi na tuto žádost).

Žádost o informaci

Dne 11.04.2018 obdrželo Město Jaroměř žádost o poskytnutí informací týkajících se stavu soudního a exekučního řízení mezi městem Jaroměř a firmou CZ Stavební Holding, a.s.

Znění žádosti:

Žádám o zpřístupnění informace o stavu soudního a exekučního řízení mezi městem Jaroměř a firmou CZ Stavební Holding, a.s.
Odpověď na žádost o informaci

Dne 04.05.2018 byla vypracována odpověď na žádost o informace. V této odpovědi byla za město Jaroměř, jakožto povinný subjekt, podána informace:

SOUDNÍ SPOR  - BD 50 

Žalobce:  Město Jaroměř  

Žalovaná strana: CZ STAVEBNÍ HOLDING, a.s., Kostelecká 879/59, Praha, IČO: 25917773

V soudním řízení se projednávají dvě vady:

1. požadavek na odstranění vady spočívající ve vlhkosti v suterénu domu

2. požadavek na odstranění příčiny srážející se vody na sklech plastových oken

Vada č. 1 

Okresní soud v Pardubicích žalobu o odstranění vady spočívající ve vlhkosti v suterénu domu zamítl se zdůvodněním, že nebylo prokázáno, že by součástí smluvního závazku žalovaného byla povinnost provést izolace proti zemní vlhkosti. Krajský soud v Hradci Králové, pobočka v Pardubicích v této části rozsudek okresního soudu potvrdil.

Proti této části rozsudku Krajského soudu v Hradci Králové, pobočky v Pardubicích bylo podáno dne 27.7.2015 dovolání k Nejvyššímu soudu ČR.

Nejvyšší soud ČR vydal dne 27.4.2017 usnesení 23 Cdo 4929/2016-1022, kterým odmítl dovolání Města Jaroměř proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Králové – pobočky v Pardubicích čj. 23 Co 496/2014 ze dne 14.4.2015. 

Usnesením čj. I. ÚS 2240/17 ze dne 9.8.2017 Ústavní soud ČR ústavní stížnost na odstranění vady spočívající ve vlhkosti v suterénu domu odmítl.

Tímto usnesením je žaloba odstranění vady spočívající ve vlhkosti v suterénu domu ukončena.
Vada č. 2

Okresním soud v Pardubicích dne 4.10.2017 vynesl rozsudek, kterým uložil žalovanému CZ STAVEBNÍ HOLDING, a.s. povinnost odstranit příčinu srážející se vody na sklech svislých plastových oken. Proti rozsudku žalovaná strana CZ STAVEBNÍ HOLDING, a.s., Praha podala odvolání. 
Dne 4.10.2017 Okresní soud v Pardubicích vynesl rozsudek, kterým uložil žalovanému CZ STAVEBNÍ HOLDING, a.s. povinnost odstranit příčinu srážející se vody na sklech svislých plastových oken, spočívající ve špatné aplikaci montážní pěny mezi ostěním a rámem oken - v připojovací spáře a ve vadném osazení těsnění v profilu okenních rámů a na křídlech oken.

Proti tomuto rozsudku podala žalovaná strana CZ STAVEBNÍ HOLDING, a.s. odvolání.

Probíhající exekuce

Dne 2.1.2013 byl u Exekutorského úřadu Hradec Králové, JUDr. ………… podán návrh na nařízení exekuce proti CZ STAVEBNÍ HOLDING, a.s.

Provedením exekuce je pověřena soudní exekutorka JUDr. ……………, Exekutorský úřad Hradec Králové, se sídlem U Soudu 276, 500 03 Hradec Králové. 

Exekuční řízení zahrnuje:

· provedení nasávacích otvorů u okapu a zvýšení počtu odvětrávacích otvorů v hřebeni tak, aby počet a umístění odvětrávacích otvorů odpovídal projektové dokumentaci č. 05/03/2000 zpracované společností Atelier RENA s.r.o.

· v podstřešním prostoru a nad střechou tepelného izolování vzduchotechnických potrubí z kuchyní a koupelen

· upravení stříšek nad horními okraji potrubí tak, aby bylo při dešti zabráněno průniku vody do vzduchotechnického potrubí

· odstranění hniloby a plísní v okolí střešních oken

· na patě stoupaček vyměnění stávajících směšovacích ventilů za ventily s představením

· provedení kontroly a v případě potřeby provedení výměny pantů plastových oken

· odstranění prasklin fasády

· odstranění vad díla spočívající v odpadávání asfaltových šindelů ze střechy

· nahrazení 38 ks střešních oken PRIMA FENESTRA střešními okny VELUX v počtu 38 ks dle projektové dokumentace č. 05/03/2000 zpracované společností Atelier Rena, s.r.o.

Z důvodu nekonání JUDr. …………………. a odvolání proti exekuci společnosti CZ STAVEBNÍ HOLDING, a.s. se Město Jaroměř provedlo další úkony a dne 9.10.2015 bylo právnímu zástupci Města Jaroměř doručeno usnesení Nejvyššího soudu ČR čj. 26 Cdo 2717/2014-196 ze dne 27.8.2015. Tímto rozhodnutím Nejvyšší soud ČR zamítl dovolání povinné společnosti CZ STAVEBNÍ HOLDING a.s. proti rozhodnutí Městského soudu v Praze ze dne 27.3.2014, kterým tento soud potvrdil zamítavé rozhodnutí Obvodního soudu pro Prahu 9 ohledně návrhu povinného na zastavení exekuce, což znamená, že exekuce má být provedena k realizaci stavebních prací a výkonů, které jsou exekučním titulem detailně určeny. Na popud exekutorky byl zpracován znalecký posudek pro stanovení dotčených vad a jejich finanční vyčíslení pro výkon exekuce. Přezkum a projednání proběhne v měsíci červenci 2018 u Obvodního soudu pro Prahu 9. Následně by měla být zahájena exekuce. 

V celé záležitosti ohledně odstraňování vad a exekučního řízení Město Jaroměř zastupuje externí právní zástupce. 

